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La plaie des champs

Dans les prés, dans le sang, les pesticides
sont partout. Et mortels ? Deux enquétes
racontent comment l'agro-industrie organise
la désinformation. Au mépris de notre santé.

Une brochette d’hommes bien pei-
gnés, cigarette au bec, se réunissent a
I'agence de publicité Sterling Cooper.
Le patron d’une grande marque de ta-
bac s’offusque, entre ses quintes de
toux, qu’on lui interdise désormais de
dire que ses cigarettes sont «inoffen-
sives». «Alors, on va faire quoi? On a
déja fondé notre propre centre de re-

«cherche tabacologique pour faire cesser i~

les rumeurs de maladie!» Cette scéne »
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PENSER AUTREMENT

» de la série télévisée Mad Men raconte

avec brio l'organisation du déni et de
la désinformation sur les dangers dela
cigarette par I'industrie du tabac dans
les années 1960. Un demi-siecle plus
tard, les firmes agrochimiques qui pro-
duisent les pesticides «ont repris et
amélioré le manuel de “fabrique du
doute” constitué par Philip Morris et
consorts», écrit le journaliste Sté-
phane Foucart dans son dernier ou-
vrage, Et le monde devint silencieux:
comment Pagrochimie a détruit les in-
sectes. Ils en ont méme « porté lefficaci-
té a des sommets jamais atteints». Un
constat partagé par son confrére Fa-
brice Nicolino dans Le crime est
presque parfait: l'enquéte choc sur les
pesticides et les SDHI [ou inhibiteurs de
la succinate déshydrogénase, ndlr],
un livre publié lui aussi a la rentrée.
C’est une «machine de guerre politigue
incroyable » que décrivent les deux au-
teurs & propos d’une industrie qui ins-
trumentalise la science, I'expertise et
les agences réglementaires tout en
subvertissant les régles de la démocra-
tie. Et cette machine, il est urgent d’en
brider les effets destructeurs sur I'agri-
culture et la qualité de notre alimenta-
tion, ajoutent-ils, sur des tons d’ail-
leurs différents — Foucart avec la
froide rigueur de I'enquéte, Nicolino
dans un style plus militant. «Dans le
domaine des SDHI, comme dans celui
des pesticides, reculer cest mourir,
lache celui-ci dans son dernier cha-
pitre. Et jentends continuer a vivre. »
Au centre de ces ouvrages, deux ca-
tégories de pesticides: les SDHI et les
néonicotinoides. Les premiers sont
utilisés sur « présde 80 % des surfaces de
blé, presque autant d'orge, sur des
arbresfruitiers, lestomates, lespommes
de terre», explique Fabrice Nicolino,
par ailleurs président de I'associa-
tion Nous voulons des coquelicots.
Particuliérement puissants, ces fongi-
cides s’attaquent a la fonction respira-
toire que possédent notamment les
champignons: la succinate déshydro-
génase (SDH). Les néonicotinoides
font, eux, partie d’'une nouvelle géné-
ration d’insecticides commercialisée
depuis le début des années 1990: le
produit n’est plus épandu dans les
champs, les semences sont directe-
ment enrobées d’'une résine gorgée
d’un toxique trés efficace qui agit sur
le systéme nerveux des insectes.
L'usage massif, préventif et systé-
matique de ces pesticides laisse une
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trace extrémement persistante dans
I'environnement. Ils contaminent
de facon permanente et chronique
toute forme de vie dans les champs et
4 proximité. En un quart de siécle, la
biomasse d’insectes volants d’Europe
occidentale a ainsi chuté de 75%. Les
insectes disparaissent «a une cadence
défiant tout ce qui sest produit depuis la
grande extinction de la fin du crétacé, il
v a soixante-cing millions d'années»,
rappelle Stéphane Foucart. Ce qui fait
selon lui de I'effondrement de Ia biodi-
versité environnementale le plus
grave danger auquel ’humanité doive
faire face — avec le réchauffement cli-
matique — notamment parce qu’il me-
nace la sécurité alimentaire: au-
jourd’hui, les trois quarts des
principales cultures agricoles vi-
vriéres (plus d’un tiers des surfaces
agricoles du monde) dépendent des
abeilles et des pollinisateurs.

Et le monde devint silencieux ras-
semble plusieurs études permettant
de faire un lien entre ’accélération du
déclin des abeilles domestiques et des
pollinisateurs et la mise sur le marché
des néonicotinoides. Malgré ces
études, deux cent quatre-vingt-cing
«néonics» sont encore en circulation
sur le marché européen, aprés que les
trois principaux ont été retirés en 2018.
La France les a tous interdits, la méme
année, mais avec des dérogations pos-
sibles au cas par cas jusqu’en 2020. En
2019, onze substances actives de SDHI
ont pour leur part été autorisées alors
que, selon Fabrice Nicolino, «tout ce
qui respire est menacé directement »,
hommes compris. Les interrogations
et les constats des deux essais sont si
alarmants que la fin des pesticides
semble la seule perspective ration-

nelle, logique et scientifique envisa-
geable. Comment expliquer, alors,
que I’Agence nationale de sécurité sa-
nitaire de I'alimentation, de 'environ-
nement et du travail (Anses), qui
délivre en France les autorisations
de mise sur le marché des produits
chimiques, ait attendu si longtemps
pour stopper les néonics ? Pourquoi
n’interdit-elle pas les SDHI? Pour les
deux auteurs, la réponse est sans
appel: parce qu’une inquiétante
porosité existe entre le monde des
régulateurs et 'industrie.

Cités par les deux journalistes, les
noms des acteurs qui travaillent a tour
de réle pour les agences publiques et
pour les géants industriels donnent le
tournis. S’ajoute a cet étrange «tour-
nez manége» le fait que ’Anses fonde
ses propres diagnostics sur des
études... fournies par les centres de re-
cherche créés par les industriels qui
ont eux-mémes produit ces pesti-
cides! Des travaux truffés de sérieuses
irrégularités dans les protocoles (péri-
meétresd’étudetroprestreints, champs
témoins biaisés par l'utilisation
d’autres insecticides, non-prise en
compte des effets cocktail, etc.), et qui
permettent aux producteurs de pesti-
cides concernés d’alimenter le doute
sur la dangerosité de leurs produits
tout en détournant I'attention vers
des «causalités alternatives». «Cest
toute la beauté de la campagne de désin-
formation de l'industrie agrochimique,
écrit Stéphane Foucart: avoir réussi a
faire d’'un probléme majeur un pro-
bléme comme un autre. »

Pour consolider «la fabrique du
doute», I'industrie agrochimique fi-
nance aussi massivement quantité de
sujets de recherche susceptibles de

«On ne pourra plus
sauver tout ce qui
faisait la beauté du
monde, mais on peut
sauver beaucoup. » ...



faire vivre les idées qui servent ses inté-
réts — non sans donner son avis sur les
résultats attendus. Devant composer
avec le manque chronique de moyens
financiers, certains chercheurs se ré-
solvent a profiter de ces financements,
méme si cela permet a ladite industrie
«dapparaitre aux yeux du public comme
soucieuse du bien public et de sattirer les
bonnes grdces de chercheurs dont la pa-
role pése dans le débat public », note Sté-
phane Foucart. Comme celle du tabac,
I'industrie de I'agrochimie transforme
ainsi la science, lui impose son propre
agenda, et fait «du plus bel instrument
de la conquéte de lavérité le supplétif du
marketing et des relations publiques ».
Cette désinformation massive est si
efficace que des sommités mondiales
voient leur propre parole occultée et
minimisée. Fabrice Nicolino raconte
qu’il a fallu des mois a ’Anses, et sur-
tout la publication d'une tribune
dans Libération, pour qu’elle réponde
a des scientifiques dénoncant la dange-
rosité des SDHI. «Les agents publics de
notre protection ont violé le serment de
fidélité a la société qui est au départ de
tout service public», écrit-il avant de
proner la dissolution de cette agence et
la reconstruction d’une structure indé-
pendante des pouvoirs industriels sur
les ruines de la premiére. Mais com-
ment sensibiliser les citoyens a cette
urgence? « Nous sommes face a une si-
tuation d’'urgence démocratique, mo-
rale et politigue», affirme Nicolino.
Dans un monde ot I'urbanisation est
galopante, la population mondiale
semble de moins en moins en prise
avec ce qui se passe dans les cam-
pagnes. Elle est aussi plus jeune et n’a
pas connu le monde tel qu’il était avant
les pesticides. Finira-t-elle par oublier ?
Et quelle posture adopter, lorsqu’on
est un journaliste spécialisé sur le sujet,
face a 'urgence? «Mon livre remplit
mon devoir d’humain et de citoyen,
poursuit Fauteur du Crime est presque
parfait, qui souhaite que son enquéte
constitue «un point dappui pour lutter
contre lignorances. Car c’est notre atti-
tude individuelle et collective qui doit
changer, suggére-t-il: «On ne pourra
plus sauver tout ce qui faisait la beauté
dumonde, clestvrai, mais on peut sauver
beaucoup sionfaitface aujourd’huiavec
vigueur et énergie. » Deux idées se dé-
gagent: le rassemblement des forces et
la désobéissance civile. « Il faudrait que
la société civile se dresse pour réclamer
des comptes. Et cette révolte devra aller

fort loin. Face a une industrialisation de
Fagriculture qui nous a conduits dans
une impasse, nous avons le droit et le
devoir de dire que le chemin qui a été
choisi nest pas le bon et qu’il faut en trou-
ver un autre, vite.» Il y a urgence, «de-
bout!», apostrophe-il 4 1a fin de I'intro-
duction de son ouvrage...

«Il est peut-étre trop tard, a moins
d’un sursaut», prévient de son coté
Stéphane Foucart. « A titre individuel et
professionnel, jinforme en écrivant des
livres et des articles. Mais aprés, il faut
votet.» Votet... donc miser sur le pou-
voir de la politique, sans oublier pour
autant que la percée écologiste aux
élections européennes de mai 2019 n’a
pas empéché, deux mois plus tard,
I'un des comités techniques de 'Union
européenne de renvoyer a 2021 l'exa-
men de mesures pour protéger les pol-
linisateurs... «Nos politiques ne per-
coivent pas la gravité de la situation.
Beaucoup pensent que si les choses vont
malil sera possible @ unmoment de faire
en sorte que tout redevienne comme
avant», analyse Foucart. Or les pro-
blémes sont trop vastes pour que l'on
puisse évaluer les répercussions en
cascade 4 moyen et long terme. «Les
responsables envisagent notre relation
al'environnement commeils envisagent
notre relation d I'économie: tout peut
étrenégocié et tout peut étrevéversible! »
Aujourd’hui, le curseur de toute poli-
tique publique est sa capacité a géné-
rer, ou non, de la croissance. Méme
’activité scientifique est analysée au
prisme de la rentabilité. Ce qui expli-
querait que PAutorité européenne de
sécurité des aliments (Aesa) n’inter-
dise pas les pesticides alors qu’elle
partage le constat alarmant qui est fait

dans le livre de Stéphane Foucart sur
leur toxicité. «S’il est considéré comme
plus problématique pour léconomie, en
termes d'emplois et de commerce inter-
national, de retirer des pesticides dan-
gereux que de les laisser sur le marché,
alors PEurope les laissera», prédit le
journaliste. Conclusion: «II faut sortir
la question des pesticides du seul champ
scientifique.» Car cette question dé-
passe la seule écologie. L'enjeu est po-
litique — il renvoie aux aspirations ul-
times de la cité et aux moyens mis en
ceuvre pour leur donner corps. Pro-
mouvoir une agriculture industriali-
sée et consommatrice d’intrants
chimiques est une décision politique
et non technique — un choix qui fa-
comnne nos territoires et privilégie le
court terme et les intéréts individuels
ou sectoriels devant les intéréts collec-
tifs. Est-ce vraiment celui que nous
voulons faire ? — Fanny Arlandis
Illustrations Ben Boothman
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Etle monde devint
silencieux:
comment
I'agrochimie
adétruitles
insectes,

de Stéphane
Foucart, éd. du
Seuil/Le Monde,
336 p., 20€.

Le crime est
presque parfait:
I'enquéte choc
sur les pesticides
etles SDHI,

de Fabrice Nicolino,
éd. Les Liens qui
libérent, 253 p.,
20€.

AVOIR

Le Festival Allez
savoir, dont e
théme est «En finir
avec lanature?»,
se déroulera du

25 au 29 septembre,
organisé par
'EHESS et la Ville
de Marseille. Prés
de cinguante
manifestations,
tables rondes,
films, spectacles
et performances,
balades,
expositions...

pour rencontrer

et débattre avec
des chercheurs,
des écrivains,

des artistes qui
sefforcent de
penser la nature
autrement. Gratuit.
www.allez-savoir.fr
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